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Hablar de posmodernidad supone ya una retérica, a pasar
de tener una tradicion tan reciente, que cualquiera que
haya frecuentado la bibliograffa o haya escuchado comen-
tarios sobre el tema, estd en condiciones de reconocer.
Esta retrica estipula algunos lugares comunes que
no intentamos evadir. Asi, resulta de rigor iniciar el trata-
do incurriendo al menos en estas tres preguntas:
1. iExiste la posmodernidad?;
2. si existe, {es la continuacion de los principios
~ modernos?, o ées la marca del fin de la modernidad y el
comienzo de otra era?:
3. iqué vigencia o qué legitimidad tiene este con-
- cepto aplicado a la experiencia histGrica y a la situacién
presente de América Latina? »
Muy sintéticamente explicito las posibles respues-
tas que podria ensayar -por ahora- desde mi posicion al
primer interrogante, acerca de la existencia de “esto”. (o
segun Onetti: “.. esa broma que las derechas quieren
universal, saben pagar bien a sus creyentes y la bauti-

zan posmodernismo”), entiendo que en efecto existe, -

con el déficit en mi contra de que nadie haya tenido la
deferencia de pagarme para “creer” en su existencia. Mi
aseveracion se basa en un supuesto muy simple: “posmo-
dernismo” como conceptualizacion, sea una broma o un
axioma, adquiere su existencia inequivoca e irrefutable en
la concreta marafia de discursos que lo construyen o lo
destruyen; se puede argumentar contra su pertinencia,
pero serfa semidticamente prudente no caer en la tenta-
cién de negar su presencia en la discursividad contempo-
ranea. Obviamente, posmodernismo es una interpreta-
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cidn (filosofica, socioldgica, antropoldgica, estética, etc.)
de la configuracion histérica de las postrimerias del siglo.

Es un interpretante, o mejor, son multiples interpretan-

tes que en el fragor del debate, si bien pueden ser
denostados, al menos merecen la perogrullada de reco-
nocerlos como vigentes. Aceptada la hipdtesis de su

~ existencia, corresponde adentrarnos en la segunda cues-

tion, esto es, su conflictiva relacién de continuidad o
ruptura respecto de los postulados modernos. Estimo -
por ahora- que se trata de un movimiento paradojal,
puesto que: por un lado, exhibe y se sustenta en los
logros, por no decir en los triunfos exasperados del
proyecto moderno (expansion planetaria del capitalis-
mo, hegemonia de la ciencia, progreso infinito de la

~ tecnologfa, dominio de la cibernética producto de la

alianza entre ciencia y técnica, pero por otro lado, la

_ situaci6n y los discursos del mundo posmoderno emer-

gen del desgarro, del quiebre insoslayable de la descomu-
nal empresa moderna. La polémica posmoderna plantea
una ponderacion critica de los fines y los resultados de la
modernidad y propone nuevos valores. Por ejemplo se
interroga: éen qué consiste el “éxito” o la “victoria” para
los pobres y confinados en ese “tercer mundo” excluido
-como corresponde a una impecable logica aristotélica-?
es que el tercero es el vencido, replica nuestro refrin. Se

_interroga: ¢hasta qué limites el poder omnimodo de la

razon tensaré la cuerda para justificar los horrores irracio-

* nales? écudl es la 16gica?... en fin, con un hilo de voz el

discurso posmoderno, desde su “insoportable levedad”,

ya no increpa altivamente al poder indagando: ¢hasta
cuéndo abusaris de nuestra paciencia?, sino mds bien,

con irénico &sceptlasmo le dice como al pasar a la épica
moderna: y i... qué sentido tiene?.

Dejo flotando la pregunta para retomarla mids ade-
lante. .

A partir de estas astutas aproximaciones el posmo-
dernismo saca de su galera monstruos que se crefan
exterminados: la contingencia, la ambigliedad, lo frag-
mentario, lo discontinuo, lo paraddjico, el descentra-
miento o la atomizacion del yo, la otredad, el placer. La
sensibilidad, lo artificial, el mal gusto o kitsch , la debili-
dad, la pluralidad, la diferencia, los juegos, las thinorias,
“las ciencias blandas”, etc. Hago una enumeracién errati-
ca, cadtica, es decir hago una enumeracién “posmo”.

Para terrmnar con un poco mis de precision esta
controvertida relac10n del posmodernismo con “los tiem-
pos modemos”, hago mias las palabras de Eugenio Dotti:
“todo proceso cultural se define al nombrarse a si mismo
en el presente y al marcar la propia alteridad frente al
antes” (DoTm;1986;10).

Dije que contestaba desde mi posicion, pero no

dije cudl es la posicion desde la que hablo. La geograia
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simbdlica indica un punto desde el que emerge este
discurso dibujando unas pocas coordenadas y unas do-
lientes fronteras: hablo desde el tercer mundo, que ahora
también existe gracias a la poesia; hablo desde una pro-
vincia periférica, toda ella al borde-del-mapa, soy una
intelectual de provincia; hablo desde la educacién y la
docencia, postergadas, desprestigiadas, sobrevivientes;
hablo desde la universidad publica, acorralada en sus
propios claustros, empujada a los espacios perversos de
la violencia; hablo desde la ciencias “blandas”, las desca-
lificadas humanidades y ciencias sociales, que puéden
parlotear sus teorfas sin presupuesto ya que no aportan
nada concreto; hablo desde la reciénvenida Semittica,
sin linajes académicos, que también interroga acerca del
sentido; y como si esto fuera poco, hablo desde mi
condicion femenina conllevando las huellas de las histo-
ricas heridas... Esto no es un lamento ni una protesta: es
situar la enunciacién... en uno de los dltimos orejenes del
tarro. Se habla desde abajo, desde el limite, se habla desde
la debilidad, no para claudicar, ni para levantar un recla-
mo tragico, sino para aceptar la necesidad de estar situada
en un contexto desde el que mis enunciados potencian
sus significaciones.

El lugar de la debilidad permite darse cuenta de las
contundencias de la fuerza: “El elemento que introduce
la ruptura en cualquier equilibrio fisico, humano y social,
se encuentra constituido por Ia fuerza. Ahora bien, es
tipico de la fuerza el serirreversible. (...) La nocién de
irreversibilidad de la fuerza (-..) no se refiere sélo a la
imposibilidad de controlar los efectos de la fuerza, sino a
la jlusién de dominarla. La fuerza es lo irreparable” (Da.
Laco; 1990; 134-5). Reconocer desde la debilidad la fuerza
que presiona -como una soberana desconsiderada- es

repudiarla y al mismo tiempo aceptar la responsabilidad.

que exige estar en dicho puesto. Aceptar el puesto de la
debilidad es poner en marcha la “andadura de la inteligen-
cia” y es interrogar con ironia y hasta con cinismo: pero...
écudi es €l sentido? La recurrencia de esta pregunta en mi
discurso y en mi vida, en la teorfa y en prictica de mi
situacion débil sustenta un combate cotidiano que busca
Y genera alternativas con implacable resistencia. La estra-
tegia consiste en asumir la ubicuidad de la fuerza y
fustigarla con ironfa, mientras se aprovecha todo intersti-
cio, toda imaginacidn, todo resto, todo entusiasmo, toda
posibilidad para inventar alternativas, Hay entonces una
ética de la debilidad -propuesta por la filésofa Simone
Weil- que solicita la aceptacién del lugar sobre el que

acttian miltiples fuerzas, pero que no nos exime de la,
responsabilidad de procurar el consenso, de sostener la

solidaridad y de-buscar alternativas.
Siesto es asi, entonces analicemos algunas caracte-

risticas de la condicion posmoderna con el fin de plantear .

la pertinencia o no de perseguir alternativas en la educa-
cion, o bien, la pertinencia o no de una educacién alter-

nativa, sin perder de vista que esta lﬂtCl‘p[‘CtﬁClOﬂ se

construye desde el lugar antes indicado.

Un postulado de base podria ser admitir que “la
sociedad en la que vivimos es una sociedad de la comuni-
cacion generalizada, la sociedad de los mass media . 1a
comunicacién generalizada no implica una sociedad mds
transparente, mas racional, mas ordenada como habia
previsto el proyecto moderno, sino por el contrario
habitamos una sociedad mas compleja, mis polifénica,
mds heterogenea, ms cadtica. Tomando este punto de
partida podremos recorrer diversos itinerarios posmo-
dernos y las implicaduras que consideremos mis relevan-
tes para esta ocasion (cr. Varmmo; 1990;73-87).

En primer término abordemos el peligro cierto de
los medios masivos y de las redes de informitica que
ejercen un “control arterial” sobre la ciudadania; la homo-
logaci6n de la opini6n imponiendo los temas, estereoti-
pando los discursos, banalizando los significados y va-
ciando el sentido. Pero simultineamente, junto al gran
peligro del totalitarismo de la manipulacién tendenciosa
de las amenazas de los grandes centros monopdlicos y
transnacionales, en los ditimos afios han tomado la pala-

| bra minorias antes marginadas o negadas; han emergido

al escenario de la opinién publica grupos, culturas y
subculturas hasta no hace mucho soterradas por la fuerza
del silencio: los negros, los barrios, los homosexuales, los

* presos, las mujeres, los ancianos y nifios, los torturados,

los desocupados, etc. Es verdad que no siempre alcanzo
para una independencia o una transformacién radicales,
pero no es menos cierto que contribuyé a su organiza-
cion, a su lucha y a la construccién: de su presencia y su
defensa en el campo social.

Esta proliferacion de voces e imdgenes obedece a

que “la misma ‘logica del mercado * de I3 jnformacién

reclama una continua dilatacién del mercado exigiendo
consiguientemente que “todo * se convierta en objeto
de comunicacion” (VarrMo;1990;79). Esta vorigine desata
multxples consecuencias no previstas por la arrogancia de

la raz6n, por los centros de poder, ni por los objetivos de’

la modernidad. Sefialemos algunas implicaciones para-

ddjicas: el mero hecho de estar inmerso en la pluralidad

de lenguajes le confiere al hombre de fin de siglo una
experiencia concreta y cotidiana de lo heterogeneo, de
las diferencias y lo plural. Por consiguiente, entra en crisis
la explicacién unitaria que dio la razén iluminista de la
historia y del mundo: hoy cualquiera sabe que no héy «un
mundo» sino varios mundos posibles: hoy cualquiera
sabe que hay-muchas historias (“quien quiera oir que
oiga”) y que dichos procesos no siguen el vector unidirec-
cional de la civilizacion y del progreso; hoy cualquiera
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sabe también, que las orientaciones marcadas por-el
autoritarismo de la razon universal, encatnado principal-
mente enel discurso de la ciencia y en el eficiente operar
de la tecnologia, no condujeron al paraiso sino mds bien
 alatragedia ecoldgica, al despotismo ilustrado de los que
~ almacenan y esconden informacion, a la amenaza del
Apocalipsis nuclear, no como una profecia sino como un
acontecimiento histdrico y presente en la vida diaria.

Es decir que “la intensificacion de las posibilida-
des de informacion sobre la realidad en sus mds diver-
sos aspectos vuelve cada vez menos concebible la idea
misma de ‘una’ realidad. (..) Realidad para nosotros,
es mds bien el resultado del entrecruzarse, de las milti-

Dles imdgenes, interpretaciones y reconstrucciones que

compiten entre si, o de cualquier manera, sin coom’z'na—
cion ‘central * alguna, que dzsmbuven los medios...”
(VATTIMO;1990;81).

La “realidad” se cuenta, se mucstra, se representa
no solo por diversos medios, sino también con diferentes
perspectivas, distintos recortes, incontables combinacio-
nes y estrategias. Esto es lo que se denomina “la fabula-
cion del mundo”, el “especticulo del mundo” o bien, el
“mundo como especticulo” que se caracteriza por impri-
mir una oscilacion y una dinimica ambigiiedad entre las
fronteras de ficcion/realidad, acontecimiento/represen-
tacion, vigilia/suefio: entra en crisis el principio de reali-

dad y por ende el o los sentidos de la realidad. Asi, “la

realidad” que la razon ordend con su coherencia, con la
relacion causa-efecto, con la finalidad de dominar la
naturaleza y los objetos rigurosamente “mensurables,
manipulables y sustituibles”, redujo también a los hom-
bres, a tales condiciones.

No abomino de la Ciencia, ni de los aportes que
incorpord a la Historia, pero desde la ética de la debilidad
no se puede dejar de registrar la fuerza omnimoda que

- gjercid construyendo “una realidad™ que dejo afuera o
destruy6 todo lo que no se ajustaba a sus designios o que
ella no fuera capaz de explicar.

Creo que el discurso de los jévenes cuando dice
con gracia y sin patetismo esta realidad-ficcional, este
imaginario multifacético, estos mundos heteréclitos res-
pondiendo a diferentes ldgicas, cuando dicen: “icada cual
con su pelicula, loco!”. El apelativo “loco” no es peyorati-
vo, sino marca de complicidad contractual de los que no
encuentran tan “razonable” el orden que le proponen
desde los distintos lugares de poder, pero sobretodo
desde la escuela: si eso es lo cuerdo, bueno es ser loco.
Cabe notar que la “pelicula” que cada uno'lleva consigo,
es su modo de mirar el mundo, es su modo de concebir
la experiencia y €l modo en que sus pricticas se cumplen;
es decir lo imaginario y lo real son campos intersectados
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de mil maneras, sus limites son cambiantesy se confunde
vertiginosamente, €sto €s, son una sola pelicula...

Me detengo en la metdfora del cine porque se trata
de un lenguaje que materializa rasgos idiosincrasicos de
la interpretacién posmoderna: en primer término, €l
movimiento, la fugacidad, la rapidez con que suceden los

_acontecimientos y el entrenamiento que supone en el

receptor para comprenderlos; en segundo término, la
discontinuidad, lo fragmentario y la economia de la repre-
sentacion, que salta de un plano a otro, de un espacio a
otro, de un tiempo a otro, no importa si fue hace miles de
anos o serd en un futuro lejano, de un tiempo a otro, todo
sucede en presente, estamos en presente-perpetuo. El
tiempo del posmodernismo es el presente: si el pasado es
una impotencia y no hay futuro (Sex Pistol dixit) enton-
ces, el presente se impone efimero pero absoluto y
contundente. En tercer término, esta multiplicidad de

. posibilidades en la combinatoria de relaciones no hace

mds que mostrar e insistir en que es posible concebir
otros mundos. que €l lenguaje, o mejor dicho, los lengua-
jes 0 los signos, son capaces de abrir mundos, son capaces
de cambiar todas las relaciones del cosmos.

Asi, el sujeto posmoderno comprende que necesita
ser ripido en el manejo de los lenguajes, sabe que tiene
fragmentos diversos y mezclados, también sabe que las
direcciones de significacion dependen de los encadena-
mientos, de la sintixis, que le asigne, que seleccione su
ordenador: el sujeto posmoderno comprueba que la
construccion del universo est4 en la combinacion de las
diferencias... el zapping es una prictica privilegiada en
este sentido. .

Retomando la relevancia ilustrativa que hemos con-
ferido al lenguaje filmico pensemos en las caracteristicas
del videoclip, una creacién alternativa, cuya estética dra-
matiza la condicion posmoderna de la experiencia huma-
na: lo heterogeneo, lo fragmentario, la yuxtaposicion o el
pasaje cada vez mis acelerado de una situacion a otra, la
incorporacién de lo imaginario, de lo alucinatorio, de lo
ficcional a la escena de la realidad cotidiana, €l tratamien-
to excéntrico, arbitrario de la imagen y el color. Una
estética del contraste violento que entrampa al especta-
dor en una secuencia discontinua de impactos audio-
visuales poniendo en estallido la posibilidad de «un sen-
tido», el juego consiste en percibir la diseminacién de las
significaciones y en las infinitas derivas dél sentido. El
receptor se adentra en un mundo de instantes, de parti-
culas de acontecimientos, de minimos recortes (arte
minimalista), su'percepcion y su vivencia es la de FLASH.
No en vano la jerga adolescente invent6 el verbo «flas-
hear», un hibrido lingiiistico que «dice» esta singular
experiencia metida en el suceder cotidiano, no sélo en el




Por esta via desembocamos en un aspecto funda-
mental de la cra posmoderna: el fin del mito de la
transparencia... ¢€Qué significa esto? En primer término,
significa que el lenguaje, o en un sentido amplio los
lenguajes, no son simples medios, no son transparentes
‘v neutros. El discurso radial, televisivo, filmico, oral y
escrito, v todas las variantes tecnoldgicas de mediacion
que se quieren agregar, imponen reglas distintas que
afectan su factura, su construccion, sus formas y estrate-
gias. que al mismo tiempo imponen a los contextos valos
interlocutores involucrados cambios v transtormaciones
que no dejan indemne ¢l fondo de la cuestion. No se trata
de decir o mismo que veniamos diciendo desde el mo-
~dernismo con «otros medioss: se tratt mds bien de la
“evidencia de fa opacidad de los lenguajes, se trata de la
capacidad del discurso de transformar v abrir mundos. El
jucgo lingtistico -los jucgos signicos- no solo obedecen a
una gramiarica. sino que i inventan o la transforman
articulando una complicada v densa textura simbolica
(QUC NOS CON-HICNE, UE NOS ALraviesa. (ue Nos sujetd...
estamos ssujetoss a los lenguajes v hacemos «iso» de los
lenguajes para convertirnos en «ujetoss, de modo que
nadie jucga desde fuera ded lenguaic. sino por ¢l contra-
rio. siempre estamos ugados» en ¢z por otra parte.
coma bien lo indicara Wittgenstein uno nunca juega un
unico juego lingiistico. sino a varios a la vez: a pluralidad
nos habita v la ¢jercemos con destreza,
Lstas postulaciones semidticas. lingiiisticas, antro-
pologicas. filosoficas, cuestionan ¢l mito racionalista acerca
~ delo unitario y de la transparencia. El cfecto paraddiico
revuelve d caldero de la historia: la «gran desmitificadora»
delos dltimos siglos, la soberbia razén. urdio ¥ SOStuvo un
«relator que se desenmascara desde los propios discursos
cientificos v filosoficos. Ta modernidad con su concepto

de lenguajc neutral, objetivo, aséptico, respondiendo al

ordenador universal de la razon, no hacia otra cosa que
jugar un determinado juego, no hacia otra cosa que
emplear y perfeccionar las figuras de una determinada
retorica, no hacia otra cosa que narrar la historia desde un
punto de vista, es decir: no hacia otra cosa que ejercer un
‘poder desmesurado. Pero resulta que la «gran desmitifi-
cadora», la ciencia, también es humana, y por ende es
necesario que conozca sus limites. El fisico Prigoyine -
comprobando que un golpe de fuerzas no aboliri el azar-
afirma: «$6lo la libertad bumana puede poner limites a
las empresas de la razéns (Pricovn;1991; 211).

Me parece factible interpretar, con los autores es-
pecialistas, en este quiebre, en este develamiento, en esta

hipétesis de trabajo, un epigono de la modernidad yla

inauguracién de otro tiempo. Interpretacion  que no
desmiente, ni excluye las presencias modernas, pero en
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un contexto conflictivo y contradictorio que se dio en
llamar posmodernismo.

En una sociedad de comunicacion multiplicada y
de inntimeras culturas coexistiendo, ya no se sostienen
los «grandes relatos», han perdido sy credibilidad, sea
cual fuera el modo de unificacion que se lé haya asignado
-como dice Lyotard- «La crisis del saber cientifico proce-
de de la erosion interna del principio de legitimidad del
sabers. En todo caso lo que legitima ¢l discurso de la
ciencia posmoderna es la explicitacion de la reglas de
juego que le confieren validez. Lamentarse de da pérdida
del sentido» en ¢f campo del saber en la posmodernidad

consiste en dolerse porque el saber ya no es narrativo, es

la nostalgia por los ordenamientos universales, fijos, per-
manentes y tranquilizadores. Es la melancolia por el e,
estable y esencial. EFhombre posmoderno no es la «casa
del ser, sino la «caja de resonancias de los lenguajes yde
los juegos habidos v por haber.

Asi podriamos seguir enumerando caracteristicas y
consecuencias de singular importancia, 'rransforma(‘;/)-
nes ue afectan radicalmente la construccion y la decons-
truccion del mundo, o mejor: de los mundos posibles.
Pero tocalicemos esta problemtica en ¢l dmbito que nos
convoca: el saber y la educacion. Estas turbulencias pro-
vocadas por los juegos lingiiisticos posmodernos gol-
pean con insistencia sobre los prolijos paradigmas que
consolidé ¢l neo-positivismo; fas constelaciones episte-
moldgicas, con sus érbitas delineadas con nitidez, expe-
rimentan riesgosos grados de entropia y de oscilacion.
Las delimitaciones cldsicas de los diversos campos cienti-
ficos, quedan sometidas a una dindmica en la (ue desapa-
recen disciplinas, aparecen otras; se cuestionan verdades
axiomaticas y se postulan-otros marcos de pensamiento:
se adoptan metodologias heterodoxas y audaces en la
busqueda de «otros juegos» del saber,

La prictica pedagdgica se desorienta, y va de un

extremo al otro: o bien postula una explicacion rigida,
completa, cerrada, o bien transita una relatividad que
confunde pardmetros, categorias y se desentiende de
toda rigurosidad.  ©

No podemos hacernos los distraidos hablando des-
de [a UNIVERSIDAD, la institucién que ha portado y custo-
diado los estandartes mis preciados de la epopeya mo-
demna; el tembladeral de los cimientos universitarios no
responde Gnicamente a una politica nacional desaprensi-
va, sino que obedece también al replanteo que le solicita
la sociedad posmoderna desde el interior de su quehacer
especifico, Tal como lo advierte Lyotard: v

«el saber se encuenira o se encontrard afectado en

dos principales funciones: la investigaciin y la transmi-
sion de conocimientos... ) :
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+ En esta transformacion general, la naturaleza del
saber no queda intacta. La orientacion de las nuevas
investigaeiones se subordinard a la condicion de traduci-
bilidad de los eventuales resultados a un lenguaje de
méquina. Con la hegemonta de la informética se impone
una cierta logica, y por ende una serie de prescripciones
respecto de los enunciados que serdn aceptados como
saber.

Tales condiciones modehzan un sistema tecnolégi-
co de educacion, que Susana José explica de la siguiente
manera: -

i criterio de Suncionalidad y performatividad
ordena un’ cuerpo tedrico que tiene como modelo la
cibernética: el sistema se programa a si mismo como
una mdquina inteligente que tiende a la optimizacion,
toda alteracion o innovacion es tratada como un re-

- ajusie incorporable para el mejoramiento del conjun-
to.

En este sistema imaginado como abistérico, la

funcion de la educacion consiste en la transmisién de
aquellos saberes pasibles a ser traducidos a unidades
informdticas. la diddctica es confiada a memorias
computarizadas y a bancos de datos con terminales
inteligentes. (...)

La pedagogia, en tanto, se bace cargo de la ense-
nanza del uso de las terminales y ‘de un manejo mds
sulil de juegos del lenguajes que es la interrogacion: a
donde dirigir la pregunta?, es decir, icomo formularla
para evilar los errores?” (Revisa Eseacios; 1986; 20).

Entre estas consideraciones resulta indispensable
tener presente que en el orden de fin de siglo «l saber es
y serd producido para ser vendido, y es y serd consumido
para ser valorado en una nueva produccion: en los dos
casos, para ser cambiado», segin Lyotard. Deja de seren
st mismo un fin, pierde o disminuye su valor de uso para
enfatizar el valor de cambio. ,

Este planteo que tal vez a muchos de los presentes
le suene un poco lejano para el Tercer Mundo, sin embar-
g0 tiene ya sus evidentes sintomas de presencia en nues-
tra Universidad. Puede ser que en otros niveles de la
educacion, el modelo cibernético no haya todavia im-
puesto sus reglas de juego, pero en este ‘sentido es
impensable -salvo una catistrofe histérica- que el desarro-
llo tecnoldgico detenga su avance sobre el sistema educa-
tivo. Urge entonces enfrentar institucionalmente tales
demandas e ir creando estrategias para los difererites
momentos de la incorporacion de la informatizacion a
cada uno de los niveles educativos. Uno de los aforismos
posmodernos podria ser: todos somos digitalizables... o
10 SOMOS. o

Ahora bien, la convulsién de los lenguajes y su
correlato en lo que se valora como saber ataiie a los

|

sujetos comprometidos en los juegos y a su vinculos.

Desde este punto de vista podemos prever que el saber
mediatizado supone un modelo politico-pedagdgico que
descarta, o reduce a minimo, la presencia de conflictos en
la circulacién y acumulacion del conocimiento, que no
solicita sujetos creativos y transformadores, sino «nudos
discursivos consumidores de saberes-mercancias de las
que se abasiece en grandes supermercados del conoci-
mienio» (Eseacios, 1986, 21).

Como se podrd apreciar, tanto el sujeto cuanto las
redes vinculares responden a un ordenamiento sofistica-
damente «racional», de movimientos altamente previsi-
bles y despolitizados; se trata del paisaje y del protagonis-
ta que dramatizan el proyecto moderno en su carrera
hacia el progreso. :

Sin embargo en esta misma trama soc10cultural la
ensefianza no asegura exclusivamente la reproduccion
de competencias sino también los procedimientos capa-
ces de conectar campos de saberes, la posibilidad de
manejar una pluralidad de lenguajes, lo que permite -en
la investigacion- la creacion de nuevos saberes por medio
de la relacion imaginativa-inventiva entre los diferentes
juegos de lenguajes. Como en todos los tiempos de la
Humanidad, no se puede obviar la capacidad creadora -
que no descansa- y cuyas «aventuras» no son tan previsi-
bles. Estimo que la posibilidad de crear, supone una
redefinicion de sus términos, pero seria una simplifica-
cién considerar que la sociedad y el sujeto posmodernos
han extraviado la creatividad. Los diagndsticos apocalip-
ticos o las posiciones empecinadas en no considerar
alternativas diferentes para el nuevo orden, se agotan en,
st mismas sin transformar nada, con la consiguiente este-
rilidad politica y social que corresponde.

- Coloquemos nuestro andlisis en América Latina -
respuesta que dejamos pendiente al inicio- ¢Tiene senti-
do hablar de posmodernismo en Latinoamérica?. ,

En primer término, hago la salvedad de que tomé la
precaucion de no utilizar los conceptos «posindustrial» o -
«apitalismo tardio» que los autores articulan en el des-
pliegue discursivo. posmoderno al referirse a los aspectos
econdmicos. Sucede que América Latina, que en el dis-
curso de las macro-teorias pas6 del «subdesarrollo» a
«estar en vias de desarrollo», nunca alcanzé el desarrollo

y las etapas que transita el Primer Mundo. No obstante su -~ -

postergada situacién economica, es legitimo indagar as-
pectos posmodernos en el ambito sociocultural. Entien-
do que las variablés econémicas no determinan unidirec-
cionalmente los procesos culturales; intervienen si -qué
duda cabe- pero el acontecer sociocultural aporta sus
propios componentes € imprime a la reticula simbdlica
modelizaciones que no dependen exclusivamente de lo
econémico. En todo caso, lo que si resulta indispensable




consignar en esta ponderacién es que los grados de
desarrollo en Latinoamérica son muy divesos y estdn
distribuidos de multiples maneras; en el - 1apa geografico
'y social los contrastes violentos son tipicos del Tercer
Mundo.

Asi las cosas, las grandes metrdpolis, las clases
medias y altas, «espiran» -con variantes- una atmoésfera
‘posmoderna. La comunicacién generalizada de los media
pone en circulacién la discursividad posmoderna y la
polifona de su reiteracion van gestando una pregnancia
que contribuye notablemente a la generacién de un
clima, de un perfil estético y ético, a la configuracién de
estilos y costumbres, es decir, a la urdimbre de una

retorica posmoderna que imprime sus marcas semidticas

en las pricticas y los discursos.
Desde otro angulo, seria interesante auscultar con
mds cuidado las hipotéticas sugerencias de Vattimo, cuan-
do opina lo siguiente: :
«8i lo moderno estuvo guiado por las cultura
anglosajonas, éno podria la posmodernidad ser la épo-
_ca de las culturas latinas? Me hago cargo de los riesgos
de este discurso (...) Se esconden, no obstante, aqui,
muchas posibilidades y sugerencias, algunas de las
cuales revisten un cardcter plenamente razonable yde

dignidad «cientificas. iNo es verdad que quizd la popu-

laridad de la hermenéutica en la cultura de hoy podria
estar indicando también el retorno de una cierta cultu-
rabarroca (..) ? (no es casual que Omar Calabrese, un
aulor italiano, haya propuesto leer la posmodernidad
como edad neo-barroca). Y si a estas sugerencias (...) se
arniade el peso que un subcontinente como la América
Latina parece estar destinado a tener en la bistoria de
nuestro futuro inmediato, todo este discurso sobre el

posible acento Latino de la posinodernidad, el que.

bodria depararle una fortuna cercana, puede empezar
a resultar mucho menos arbitrarios (Vxrmo; 69-70).
Nosotros compartimos este riesgo y emprende-
mos un derrotero interpretativo que parte del entrafiable
barroquismo que signa las expresiones artisticas de las
culturas latinoamericanas fecundos en los encontrona-
Z0s y mestizajes de la conquista'y la colonia. Y recalamos
la lectura en ¢l fructifero * neobarroco’ que el Siglo xx
latinoamericano elabord en un fantsstico y genial recicla-
je de tdpicos, procedimientos, estilos, vision del mundo
del barroco luso-hispanico; se encontré en este movi-
miento una veta profunda, diferente, auténtica de nues-
- tra mirada y nuestro hacer, de nuestra realidad y nuestros

mitos, de nuestra opresién y nuestra libertad, de nuestro .

desencanto y nuestra dignidad, de nuestra vecindad con
la muerte y nuestra pertinaz feracidad, de nuestro desga-
rro silenciado y nuestro jiibilo exultante.

Cualquier pagina de la literatura neobarroca lati-
noamericana pone en escena cuestiones, que hoy se’
atribuyen al posmodernismo, tales como: la presencia de
los contrastes en friccion, la fugacidad del tiempo y el
«carpe diem, la errancia o inestabilidad.del sentido, lo
multiple y abigarrado, los lindes vacilantes entre realidad/
ficcion, vigilia/sueno, historia/fibula, el desengaiio yla-
ironia, la violencia atropellando la carne y los signos, etc.
Entonces, por esas encrucijadas desconcertantes que
tiene la historia, cuando la mirada posmoderna del pri-
mer mundo enfoc las venas abiertas de América Latina,
descubrié con asombro que nosotros éramos unos «au-
toctonos posmodernos»... Es claro: iquién nos puede
enseflar algo mds sobre el desencanto? équién nos puede
alertar acerca de la importancia de «diferencia»? iquién
nos puede contar acerca de la pérdida del sentido? iquién
s atreveria a sugerirnos estrategias para vivir al dfa?
{quién se animaria a damos ejemplos sobre la fabulacién
del mundo? équé violencia podria ser inds violenta que la
que se ejerci6 sobre nosotros? iquién serfa capaz de
explicarnos lo que significa hablar desde la debilidad?

Es verdad que ahi estdn las perplejas convergencias
que hall6 el intelectual posmoderno en el «tro-mundow,
PEro no es menos cierto que nuestra ética pone en
rotacion los interpretantes y le advierte, desde el concep-
tismo neobarroco de Borges: «no nos une el amor, sino el
espanto», y desde el humor popular de Fontanarrosa
agrega: «no s€ si he sido cldro»...

Creo que queda bastante incompleta mi respuesta,
pero al menos insintio el rumbo de mi interpretacion: no
se trata de adoptar alegremente un remedo de ritmo yupi,
un estereotipado gesto light y una escucha melanco y
tilinga de los Beatles y de Sandro; se trata de intentar una
lectura fuerte desde la debilidad barroca... Es que leo
desde el «mundo del revés (tema barroco si los hay) y
registro con obviedad que el tedio y el desencanto pri-
mermundista se gestan en el hartazgo y el fin-de-fiesta;
nuestros desencantos se cultivan en el esfuerzo pavoroso
que tuvimos que hager para pagar -seguir pagando- la
fiesta; nuestra familiaridad con lo heterogéneo y las fric-
ciones violentas anuda en los coloniajes histdricos im-
puestos a través del choque de culturas, de lenguas'y de
cuerpos; €l aluvién violento de «diferencias» primermun-

.distas, obedece a la intrusién de los colonizados en sus

propios paises, poniendo en evidencia en sus mismas

 calles, subterraneos, cocinas y fabricas, el impacto de sus

culturas, sus lenguas y sus cuerpos: es decir, <o mismo»,
pero al revés»... y asi sucesivamente. ¢

Y en «este mundo» educamos, y persistimos en
preguntarnos si hay alternativas...

Se puede conjeturar que la tendencia tecnocrética
y cibernética sigue su camino y se disemina -con las




s tudios Regionates Ny

desigualdades que nos caracterizan- en los distintos nive-
les educativos; habrd que prepararse con maquinas y
pedagogias especiales, No creo que esté aht la clave del
problema. En mi criterio el nudo gordiano se centra en las
estrategias comunicativas... Me parece que en los 4mbitos
éducatlvos formales nuestros circuitos, nuestras formas y

./ nuestros vinculos permanecen tan empantanados; tan

estereotipados, que dlﬁkultan el juego; o peor, que jue-
gan un s6lo juego (bastante aburrido).

Serfa"un -contrasentido de mi parte «recetar la
alternativa, Deben haber muchisimas alternativas, pero
éstas irin emergiendo en la medida que pluralicemos

" nuestros juegos lingiisticos en particular y comunicati-

vos en general. No habrfa que tenerle tanto miedo a la
cantidad de discursos diciendo y contradiciendo (en el
saber, en el aula, en el gobierno de la educacién); no
habria que tenerle tanto miedo a la iniciativa de los grupos

(con sus «peliculas», con sus lideres, con sus propias -

motivaciones); no habria que tenerle miedo a los juegos
que abren mundos con nuevas légicas y nuevos érdenes
(juego democritico, juego humoristico, juego de las
inteligencias); en sintesis, para generar alternativas, NO
HABRIA QUE TENER TANTO MIEDO...

Finalmente, siempre hablando desde la debilidad,
tal vez para nosotros los latinoamericanos es una alterna-
tiva imaginar que, cuando en la ruleta posmoderna del

primer mundo se grite con hastio: no va més... nosotros -
invirtiendo reglas, recién apostemos y empecemos nues-

tro juego...

Revistadeda Sec de Ivvestigacion Tac Hoso v (s Sy
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