CARACTERIZACION DENDOMETRICA DE TREINTA
ESPECIES FORESTALES DE MISIONES

(Primera entrega)

RESUMEN

El objetivo principal de la informacion que se o
frece, tiende a cubrir, en parte, el vacio de conocimien-
tos dendrométricos sobre las especies forestaies nativas
mas importantes del bosque misionero.

Los datos elaborados corresponden a inventarios
realizados entre los afios 1978/80.

La muestras medidas en los distintos predios bajo
estudio, se obtuvieron mediante la aplicacion de una
seleccion sistemética.  Se midieron los diametros nor-

males de todos los 4rboles de las especies eleg-

das, que presentaban valores™ iguales o mayores a 10
cm. Al mismo tiempo se tomaron las alturas de fuste
aproximadas y el nimero de ejemplares por especie,
a partir del didmetro mfnimo considerado, por unidad
de superficie y sus resultantes.

Se establecio la relacion hipsométrica para cada

especie utilizando el conjunto de datos muestreados
por predio. Asimismo, se analizd el comportamiento de

las distribuciones de frecuencias relativas del didmetro
y la altura de fuste.
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Para completar el conocimiento de las caracteris-
ticas dendrométicas de las especies bajo estudio, se cal-
cularon para cada predio los indices relativos de acumu-
lacion de frecuencias, a efectos de conocer hasta que
valores diamétricos se espera encontrar el 25 o/o, el
50 ofo vy el 75 o/o del nimero total de ejemplares
presentes.
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the lack of dendrometric knowledge of the importent
forest species of the forest of Misiones.

The data are taken fram inventories carried on
bewween 1978/80.

The samples measured in the varios sites under
study, were obtained through systematic selection.

The current diameters of every tree of the selected
species were measured, which were 10 cm or more
in diameter. At the same time, the height of trunks
were taken and the number of individuals by species,
by unit area and their resultants.

The hipsometric relation for each species establi-
shed using the data of the sampling for each lot. The
behaviour of the relative fecuency distributions of
the diameter and height of the trunk were also analized.

To complete the knowledge of the dendrome-
tric characteristics of the species under study, the re-
lative indices of frecuenzy acumulation were calculated
for each plot., in order-to know up to wich diametric
values it is expectred to find the 25 o/o, 50 o/o vy el
75 o/o of the total number of the present individuals.

Key-words:
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INTRODUCCION:

Los estudios taxonOmicos que incluyen especies
arboreas, asi como los tratados sobre la flora lefiosa de
Argenting, ofrecen por lo general algunas referencias
dendrométricas sobre las especies comprendidas. Tales
datos, se consideran suficientes para la finalidad perse-
guida en los trabajos de referencia . El dasonomo, sin
embargo, requiere una infermacion mds detallada sobre
las variables dendrométricas, particularmente las refe-
ridas a las dimensiones del fuste. Las mismas vienen
expresadas tanto por el didmetro como por la altura
en sus medidas de posician y dispersion.

Como puede inferirse, tales caracteristicas adquie-
ren gran importancia en tareas dasométricas, silvicul-
turales, de mejoramiento genético de las especies, asi
como en estudios sobre tecnologia de la madera e in-
dustrializacion de productos derivados de 2/la.

El objetivo fundamental de ia informacion qua se
ofrece tiende a cubrir ese vacio para las principales
especies forestales nativas del bosque misionero.

Especificamente se persigue:

1) Presentar las caracteristicas dendrométricas
de dichas especies en las areas relevadas.

2) Describir sus estructuras diamétricas, en forma
individual y conjunta.

J) Testear varios modelos que describan, para cada
especie, la relacion hipsométrica y seleccionar aguelios
que mejor se ajusten a los datos utilizados.

La informacion que se consigna en le presentacion
de resultados, corresponde 2 invent:rics e mmno

realizados para la formulacion de planes de ordenacion
en la provincia, entre los afios 1978 y 1980 (Gartland
1978/80). De ellos se seleccionaron 8 predios que se
sitGan en la parte norte de Misiones, donde alin se pre-
sentan masas boscosas nativas, con menor grado de per-
turbacion por la explotacion forestat.

2. MATERIALES Y METODOS
2.1, Ubicacion y descripcion de los predios.

Sobre el total de predios inventariados se seleccio-
naron 8, con el criterio de abarcar puntos geogréficos
representativos de las masas boscosas nativas de Misiones
en su distribucion actual, asf como las variaciones fisio-
gréficas de mayor identidad en la provincia. En el mapa
L,_ se sefiala esquemdticamente la posicibn de cada pre-

i.

Las caracteristicas generales de cada predio, se
resumen en el cuadro |. Respecto de las mismas, debe
sefialarse que resulta practicamente imposible reconstruir
las extracciones volumétricas a que fueron sometidos
con antelacion a la confeccion de cada plan. Ello se
debe a la falta de registros, asi como a las cambiantes
situaciones del mercado maderero, que hace que algunas
especies en particular sean o no comercializables en un
momento dada. Por otra parts, los inventarios practi-
cados, abarcan la superficie neta de cada predio, en tan-
to que las extracciones por lo regular siguen los lugares
més accesibles, dependiendo también elio de la maqui-
naria de desembosque disponible en cada lugar y fecha
de operacion.

2.2. Descripcion de variables y muestras.

Las muestras medidas en los distintos predios bajo
estudio se obtuvieron mediante la aplicacion de una
seleccion sistematica, de modo que el patron bésico
resultante fue una red de fajas equidistantes desiguales
en el sentido longitudinal.

Habiéndose utilizado como criterio para el sentido
del trazado de ias lineas la forma y relieve de cads pre-
dio, se supuso que el muestreo sistematico proporciona
una excelente representacion geografice.

No habiéndose planteado el tamafic de muestra a
partir de una precision deseable por no disponer de
informacion previa sobre la poblacion, las intensidades
de muestreo para el presente inventario fueron deter-
minadas tomando como base las normas establecidas
para la formulacion de Planes de Ordenacion en la pro-
vincia de Misionss. (Ministerio de Asuntos Agrarios,
1978). Asf, el porcentsje de drea relavada se ubich entre
2! 5 al 635 o/o rel total o9 cada pradia.

La unicza dg rrussiien para cada predio se confor-
3 pai una isa o laea d3 10 cr. de ancho y tanto
di 'arce c0ma resuitza e la configuracian pefimetral
del pratio muscirsads e meres que rasultaron par-
celas Je 3 €75 desigucics
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Mapa 1.- Posicién geogréfica
de los predios estudiados

CUADRO 1: Caracterizacion general de los predios estudiados

2 4 Superficies Tipos de suelos
T | Ubicacion | Altitudes Nro. Arb.| Didmetro | Ares basal
E | seogrifica | ms.m. Tot:lhl:':.(:';“d' 3 6A '::I’O i 9 ha. medio em|m32/ha
1]26917'12" | Mx: 437
1600 49halSa | — 80,31 19,69 = — | 85,74| 32,19 | 8,8805
54017'18" | Mn: 180
2126906'05" | Mx: 340
900 34ha25a| — - — 5,27 94,73 | 114,35| 37,30 15,9105
54023'29" | Mn: 200
3]26°07'00" | Mx: 395
1200 32ha77a e — 46,33 3,34 50,33 | 101,10| 34,48 |12,0175
54018'00" | Mn: 300
426°14'22"" | Mx: 648
4000 58ha35a | — 22,84 77,16 - — | 88,68| 35098 |11,4810
53058'23"" | Mn: 400
5]26025'11" | Mx: 790
3283 82ha30a| — 19,08 65,73 — 11,19 | 86,60 34,03 |10,0254
§3042'02" | Mn: 500
6|(99) Mx: 615
2463 48had7a |0,23 2,02 5,95 0,31 91,49 §7,03| 43,13 |10,6019
Mn: 500
7126931'38" | Mx: 612
3500 40ha%la 33 ~S 1M — 28,29 89,15| 34,94 |10,8849
54004'67" | Mn: 300
8]26951'52" | Mx: 560
1000 19ha82a | — 54,00 46,00 - —| 67,09] 42,63 |12,1863
54024'23" | Mn: 300

() La superficie muestreada es neta sobre superficie con vegetacion exclusivamente.
(00)Comprende 7 ireas entre las localidades de San Pedro a Tobuna sobre la margen izquierds de Ia Ruta Nac.14.
(000) El inventgrio se realizb sobre 20 especies inicamente.



En cada faja fueron medidos los diametros (d.a.p.)
de todos los drboles de las especies elegidas, que repre-
sentaban valores iguales o mayores a 10 cm, utilizando
como instrumento de medicion la forcipula. Al mismo
tiempo se tomaron las alturas de fuste aproximadas.
Ademds, se determind el ndimero de ejemplares a partir
del didmetro minimo considerado, por unidad de super-
ficie y sus resultantes.

2.3 Relacion hipsométrica.

La relacion hipsométrica fue establecida para cada
especie utilizando el conjunto de datos muestreados
por especie en cada predio.

Si bien los modelos matematicos propuestos por
diversos autores son numerosos (Husch, etal 1972),
se ha encontrado que la dispersion de las alturas sobre
los didametros, en las poblaciones estudiadas se compor-
tan por lo general segin una funcion potencial.

No obstante, en casos en los cuales este modelo
no presentd un ajuste satisfactorio, se probo el modelo
lineal, el logaritmo y el exponencial. Los (ndices utiliza-
dos para juzgar el mejor ajuste fueron r2 ; Syx, Coe:
ficiente de Durbin—Watson.

Dado el volumen de la informacion elaborada y
el nimero de especies comprendidas, no fue posible
tomar modelos mas complejos, como por ejemplo los
polinGmicos, par no contar con las rutinas necesarias.

2.4. Distribuciones diamétricas.

Las distribuciones diamétrices se construyeron
utilizendo intervalos de clase de amplitud igual a bcm.,
a partir de un didmetro mfnimo de 10 cms., consig
néndose el porcentaje de 4rboles por clase dlamétnca
para todas las dreas relevadas.

Se realizaron:

3 Para lodes las especies estudiades en forma
individual.

b} Para el grupo de las especies en forma conjunta.

3 Presentacion de resultados

A efectos de una presentacion mds sintética de los
resultados, se realizaron diversos analisis de variancia
para comprobar si existia la posibilidad de efectuar
un andlisis simulténeo en lugar de presentar los sitios
por separado, considerando un sistema totalmente
aleatorizado con @ muestras independientes.

Como algunos de los supuestos para la validez del
analisis de variancia, como la homocedasticidad v
simetrfa ne se presentaban en varias especies, resultd
avidente la perd:da de eficiencia en el anélisis. Por lo
tente, se recurric a métodos no paramétricos frente a
cuyos resultados diversos se optd por trabajar con las
muestras 2n forma independiente.

En los cuadros 2 3 16 se presentan los datos basicos

que caracterizan dendrométricamente cada una de las
especies contempladas en esta primera entrega. En [a
parte inferior de los mismos se ofrece una tabla de altu-
ras estimadas (§), que abarcan desde los 25 cm de
didmetro de d.a.p. , hasta 70 cm. de d.a.p. en base al
mejor modelo de ajusteencontrado para cada especie.

Los gréficos 1 a 8 representan la distribucion de
frecuencias relativas del total de las especies considera-
das en funcion del didmetro, para cada predio, en tanto
que los correspondientes a los nimeros 9 a 11, muestran
ejemplos de especies y predios con tres aspectos: un gra-
fico superior donde se presenta la relacion hipsométri-
ca y otros medio e inferior con la distribucion de fre-
cuencias relativas, simple y acumulada respectivamente.
A continuacion, en el cuadro 17, se presenta la totalidad
de las ecuaciones de regresion utilizadas por predio y
especie.

Finalmente, el grafico 12 muestra los tipos basi-
cos de distribucion diamétrica en que pueden agruparse
las especies estudiadas.

4. Discucion de los resultados

Es sabido que el comportamiento del conjunto de
las especies lefiosas de los bosques disetdneos y hetero-
géneos muestran una distribucion de frecuencias en for-
ma de “j'" invertida, disminuyendo la misma en fun-
cion del crecimiento del démetro, respondiendo asi
al esquema del Liocourt. Antecedentes de resultados
obtenidos para la totalidad de las especies del bosque
misionero  han confirmado dicho comportamientc
(Gartland et al 1986).

No obstante, cuando se considera el subconjunto
de las espcecies estudiadas {comerciales), los resultados
muestran un comportamiento particular. Si se observan
los gréficos 1, 2 y 3, puede comprobarse que la distri-
bucion de frecuencia crece desde la clase inicial estudia-
da, hasta un punto de maxima a partir del cual decrece
progresivamente generando una campana fuertemente
asimétrica.

En el conjunto de los ocho predios relevados la cla-
se modal se desplaza entre las cleses de punto medio
225 cm a 37,5 cm, modificando levemente el grado
de asimetria descrito. Estas variaciones probablemente
estén inducidas tanto por las causales de intensidad y
oportunidad de explotacion — circunstancia que como se
ha expresado no es posible reconstruir cuali-cuantitati-
vamente — como asi también a razones fisiograficas
que hicieron y hacen variar las proporciones entre
zonas accesibles e inaccesibles, que de hecho influyeron
en los resultados finales.

En el andlisis particular de cada especie, atendiendo
los poligonos de frecuencia y sus respectivas ojivas,
se aprecian tres comportamientos de tipo general: a)
aquellas distribuciones similares al esquema normal,
pero ligeramente oblicuas que como resultado presen-
tan una distribucion acumulada en forma de "'s’ suavi-
zada (Distribucion | : 26 o/o del total); b) las resultan-
tes de distribuciones multiformes muy irregulares y
acumuladas de iguales caracteristicas (Distribucion



[1: 42 ofo del total) ; y c) un tercer grupo cuyo compor-
tamiento deriva de distribuciones unimodales fuerte-

mente oblicuas con asimetria positiva cuya acumulada

asume una forma parabdlica (Distribucion I11: 32 o/o
del total).

De las 15 especies presentadas, cuatro muestran
preponderantemente la distribucion | (LB, LY, RI,
LN) , cinco la Il { LA, GR, C, | y AC), y tres la IlI
(CA, PG, G) .;en tanto dos presentan alternativamente
la I, y Il (LG y RM), y una presenta lally Il (PV)..
Al analizarse la asimetria, resulta que un 22 ofo de las
distribuciones presentaron asimetria negativa, repartién-
dose estos casos en las mayorfa de las especies conside-
radas, con independencia de los predios; un 19 o/o se
muestra casi simétrica y el resto asimetrias positivas
de distinta intensidad, variando su curtosis en funcion
de las dimensiones naturales que alcanza cada una de
las especies.

Observados los gréficos de frecuencias relativas

acumuladas, se aprecia que el 69,23 o/o de los casos.

encuentra el 25 o/o de los &rboles hasta las clases diamé-
tricas 22,5 y 27,5; el 55, 06 o/o tiene el 50 o/o de los
arboles con didmetros hasta las clases 32,56 v 37,5 cm
y el 63,33 o/o tiene el 75 o/o hasta las clases 37,5 , 42,5
y 47,5 cms., mostrando este (ltimo indice una mayor
dispersion.

Respacto de la variable altura de fuste, se encontrd
un corportamiento mds regular en su distribucion.
El porcentaje de asimetria negativa fue del 38,18 o/,
en tanto que las tendientes a cero se presentaron en
porcentajes similares al diémetro (18,18 o/0).

La variabilided de las alturas de fuste para cada
clase diamétrica encuentra magnitudes distintas segin
las especies comprendidas. No obstante, el patron general
de comportamiento se define como una figura elipsoide

cuyo eje mayor acompaiia en forma oblicua el creci-
miento del didmetro.

5. Conclusiones

5.1. Procesados los datos de campo a nivel de predio
y realizados los contrastes respectivos, aquellos
presentaron caracterfsticas propias debidas a.dife-
rencias naturales y presuntamente a grados diversos
de perturbacion, no reconstruibles en términos
de oportunidad e intensidad.

Las ecuaciones de relacion hipsométrica, para
cada especie, generaron un conjunto de curvas
resultantes de modelos potenciales y exponencia-
les. Con algunas excepciones, el modelo de regresion
que mejor expreso la relacion funcional fue el
potencial.

Las distribuciones de frecuencia en funcion del
didmetro responden bdsicamente a tres comporta-
mientos: uno aproximadamente simétrico, otro
multiforme y un tercero fuertemente oblicuo
con asimetr(a positiva.

8.2
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Listado de especies comprendidas en el presente estudio.

Simbolo Nombre comun Nombre cientifico

C Cedro Cedrela fissilis

G Guatambu Balfourodendron riedelianum
| Incienso Myrocarpus frondosus

AC Anchico colorado Parapiptadenia rigida

CA Cancharana Cabralea canjerana

GR Grapia Apuleia leiocarpa

LA Laurel amarillo Nectandra lanceolata

LB Loro blanco Bastardiopsis densiflora

LG Laurel guaicd Ocotea puberula

LN Laurel negto Nectandra saligna

LY, Laurel ayuf Ocotea diospiryfolia

PG Persiguero Prunus subcoriacea

PV Peteribf Cordia trichotoma

RI Rabo itd Lonchocarpus leucanthus
RM Rabo molle Lonchocarpus muehibergianus

Referencias cuadros 2 a 16:

NO arb./ha: Numero promedio de ejemplares por hectérea.
gm :  Diametro medio (d.a.p.)

Didmetro modal (d.a.p.)

Didmetro méximo (d.a.p.)

Hfm :  Altura media de fuste

Hfmo :  Altura modal de fuste

Hfmx Altura maxima de fuste

cvy Coeficiente de variacién del didmetro

CVHf : Coeficlente de variacion de altura de fuste
DR :  Dominancia relativa (expresada en drea basal)
n :  Numero total de drboles en la muestra.
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Cuadro 2

1.- ESPECIE: Cedrela fissilis Vell.

1.1.- Caracteristicas dendrométricas principales

*‘Cedro®

Predio 1 2
Caract. 3 8 5 6 7 8
Arb/ha 1,76 6,88 4,45 2,54 6,15 5,65 2,54 3,82
Bm | 2709 2975 2902 3942 3345 3848 3936 4205
@mo 13,83 22,43 24,23 38,33 31,39 3783 25,73 26,25
mx 90,00 74,00 100,00 110,00 119,00 106,00 103,00 120,00
Hém 483 5,42 5,55 6,93 6,14 7,23 6,18 7.55
Htmo 7,75 4,62 4,36 7,91 6,08 787 5,86 4,90
Hmx 10,00 10,00 10,00 11,00 9,00 14,00 11,00 15,00
cvg 53,17 43,60 46,58 48,97 43,27 47,39 47,78 54,51
CVH¢ 32,24 28,90 28.95 2h1l 23,26 27,42 25,18 36,71
DR 1,31 3,56 241 3,48 7,28 7,59 4,07 6,07
n 99,00 235,00 113,00 148,00 506,00 274,00 103,00 128,00
1.2. Alturas de fuste estimadas segdin didmetros
Predio & (cm)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metres)
1 4,73 5.11 5,46 5,78 6,07 6,35 6,62 6,87 .10 1,33
2 5,33 5,68 5,99 6,27 6,54 6,78 7,01 7,23 743 7,63
3 5,30 5,67 6,00 6,29 6,57 6,83 7,07 7,30 7,81 7,72
4 5,96 6,34 6,68 6,99 7,27 7,54 7,78 8,01 823 8,44
5 5,66 5,92 6,15 6,36 6,55 6,72 6,88 7,03 7,17 7,31
6 6,39 6,80 7,17 7,50 781 8,10 8,37 &,62 886 9,08
5,60 5,91 6,19 6,44 6,67 6,88 7,08 7,26 7.44 7,60
8 5,94 6,53 7,08 7,59 8,07 853 8,96 9,38 978 10,16
Cuadro 3.-
1.- ESPECIE: Balfourcdendron riedelianum (Engl.) Engl. "“Guatambu'
1.1. Caracteristicas dendrométricas principales
Predio ‘
4 S 6 7 8
Caract. . 2 2
Arb/hal 10,95 10,42 10,07 13,90 11,36 456 13,78 6,56
B 28,12 29,31 27,85 32,38 26,73 32,09 29,47 32,85
Zmo 21,77 22,98 22,83 35,69 21,28 2250 17,51 35,50
mx 65,00 85,00 73,00 80,00 68,00 80,00 66,00 65,00
Hém 6,11 7,21 6.75 8,17 6,65 9,33 751 8,20
Himo 6,88 7,06 5,49 8,90 6,68 9,32 7,90 9,88
Himx 13,00 13,00 14,00 15,00 14,00 17,00 13,00 15,00
Cvg 41,65 39,48 40,85 37,00 42,59 40,33 41,26 36,92
CVHt 32,18 28,36 30,80 21,69 22,89 26,01 24,81 30,99
DR 7,41 3,83 5,93 11,35 7,53 4,14 10,11 5,14
n 538,00 356,00 33,00 811,00 935,00 221,00 564,00 130,00
1.2.- Alturas de fuste estimadas segun didmetros
40 4 o 55 60 65 70
Predio & (cm)25 30 35 5 5
Alturas estimadas (V). en metros.
1 5,90 6,42 6,90 7,34 7.75 8,13 8,50 8,85 9,19 951
2 6,94 7,42 7,86 8,26 8,64 3,98 231 9,61 9,90 10,18
3 6,57 6,98 7,35 7,69 8,00 8,29 8,55 8,80 9,04 9,22
4 7,55 8,01 8,41 8,78 9,12 9,43 9,73 10,00 10,26 10,51
5 6,58 6,94 7,26 7,55 7,82 8,06 0,29 8,50 8,70 8,89
6 8,57 9,16 9,70 10,18 10,64 11,06 11,45 11,82 12,18 12,52
7 7.18 7.61 7,99 8,34 8,66 8,96 9,24 9,50 9,74 9,97
8 6,72 7,46 8,16 881 9,43 10,02 10,59 11,13 11.66' 12,16
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Cuadro 4.-

1.- ESPECIE: Myrocarpus frondosus Fr. Allem. “Incienso”
1.1. Caracteristicas dendrométricas principales

edio

Caract. 1 2 3 4 5 6 7 8
Arb/ha 2,22 2,66 2,87 4,35 4,24 2,41 2,54 2,37
Pm 36,22 35,91 38,99 39,41 31,48 37,37 34,30 45,48
Pmo 32,50 32,08 41,05 40,00 13,90 32,77 23,62 55,83
Brx 78,00 96,00 97,00 100,00 80,00 74,00 82,00 96,00
Him 5,99 7,36 7,73 757 6,37 9,03 6,91 9,72
Himo 4,90 1,12 6,81 7,98 5,26 9,00 7,10 9,92
Himx 10,00 13,00 13,00 12,00 10,00 14,00 9,00 15,00
Cvg 41,81 45,92 43,00 42,11 47,32 40,95 43,55 33,35
CVRt 25,14 26,8 26,51 23,26 2423 23,34 22,69 24,33
DR 2,64 2,04 3,37 5,44 4,03 2,41 2,56 2,07
n 109,00 91,00 94,00 254,00 349,00 117,00 104,00 47,00
1.2 .- Alturas de fuste estimadas segun didmetros
Predio & (cm)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros.
1 5,78 5,99 6,17 6,34 6,49 6,62 6,75 6,86 6,94 7,07
2 6,93 7,31 7,66 7,97 8,25 8,52 8,76 8,99 9,21 9,41
3 6,37 6,51 6,64 6,74 6,84 6,93 7,01 7,08 15 7,21
4 6,56 6,98 7,36 7,70 8,02 8,31 8,58 8,84 9,09 9,32
5 5.97 6,23 6,51 6,80 7,11 7,43 7.76 8,11 8,47 8,85
6 8,01 8,60 9,13 9,62 10,07 10,49 10,89 I 27 11,62 11,96
7 6,01 6,53 7,01 7,45 7,87 8,26 8,63 8,98 9,31 9,64
8 7,67 8,34 8,95 9,52 10,05 10,55 11,03 11,48 11,91 12,32
Cuadro 5
1.-ESPECIE: Parapiptadenia rigida (Benth) Brenan *“Anchico colorado”
1.1.- Caracteristicas dendrométricas principales
Predio . 8
Caract. 2 8 i S 6 f
Arb/ha 4,25 2,22 1,80 3,34 428 351 5,60 2,22
[ 42,72 46,97 40,38 50,85 48,52 58,26 52,85 67,35
Zmo 32,55 42,31 38,75 71,61 bim. 46,82 62,48 57,78
Prnx 10,00 92,00 81,00 100,00 110,00 141,00 98,00 105,00
Him 5,65 6,71 6,27 6,91 6,30 7,56. 6,23 8,18
Himo 4,69 7,27 5,23 6,11 6,06 7.82 6,82 8,99
Himx 11,00 11,00 11,00 11,00 12,00 13,00 9,00 12,00
Cvg 49,74 38,83 41,97 48,22 40,12 32,40 37,78 29,35
CVHt 29,07 22,99 26,12 22,09 24,66 26,32 22,51 20,12
DR 8,15 2,77 2,34 6,89 8,33 8,15 12,88 4,16
n 209,00 76,00 59,00 195,00 352,00 170,00 229,00 44,00
1.2, Alturas de fuste estimadas seglin didmetros
Predio LE(CM)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (¥), en metros.
1 5,03 5,26 5,46 5,64 5,82 5,95 6,09 6,22 6,34 6,46
2 5,74 6,03 6,28 6,51 6,72 6,92 7,10 7,27 7,43 7,58
3 5,67 5,88 6,07 6,23 6,44 6,52 6,65 6,77 6,88 6,98
4 5,97 6,19 6,39 6,56 6,72 6,86 7,00 7,12 7,24 7,35
5 5,46 o A 5,91 6,10 6,27 6,51 6,58 6,71 €84 6,69
3 5,45 5,84 5,90 6,07 6,22 6,35 6,50 6,62 6,73 6,84
7 5,49 5,71 5,90 6,07 6,22 6,35 6,50 6,62 6,73 6,54
8 6,84 7,01 7,19 7,36 7,54 7.73 7,92 8,12 8,32 8,52
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Cuadro 6.-

1.- ESPECIE: Cabralea canjerana (Vell.) Mart. “Cancharana"’
1.1.- Caracteri(sticas dendrométricas principales.

redio 1 2 8
Aty 3 4 5 6 7
Arb/ha 0,75 5,80 1,04 2,33 1,52 5,12 — =
Ben 26,69 2885 28,09 34,34 32,54 48,08 - -
Pmo 32,08 13,21 23,57 .24,25 23,33 36,82 s 2
Benx 60,00 87,00 53,00 68,00 82,00 153,00 — -
Htm 4v32 4122 4|68 5.36 4,73 5,61 e s
Himo 4,13 4,09 4,12 5,18 4,85 5,44 - -
Hfmx 7,00 10,00 7,00 8,00 7,00 9,00 & —
Cvg 45,14 45,89 34,20 35,66 42,88 46,79 - =
CVH¢ 25,03 23,45 24,53 19,49 2221 2557 = =
DR 0,50 3,36 0,60 2,12 1,47 8,93 - -
n 37,00 198,00 34,00 136,00 123,00 248,00 - =
1.2- Alturas de fuste estimadas segin didmetros
)2
o # (cm.)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros
1 4,32 4,55 4,74 4,92 5,08 5,23 537 5,50 5,62 5,74
2 4,07 4,25 4,45 4,65 486 5,08 5,31 5:55 5,80 6,06
3 5,05 5,93 5,96 6,35 6,74 7,10 7,44 7,76 0,07 8,37
4 5,09 5.21 8,32 5,42 551 5,59 5,66 5,72 5,79 5,84
5 4,57 4,70 481 4,91 4,99 5,07 5,15 5,22 5,28 §5,33
6 4,71 4,94 5,14 533 5,49 5,65 5,79 5,92 6,05 6,17
N 5 2 = id il a & 5 = i
8 2 = = a3 15 & 2, a3 s =
Cuadro 7.-
1.- ESPECIE: Apuleia leiocarpa (Vog. ) Macb. **Grapia™
1.1. Caracteristicas dendrométricas principales
fredio 1 2 3 4 5 6 7 8
Caract.
Arb/ha 1,65 2,49 1,46 1,66 3,30 6,52 2,76 3,23
Bm 36,33 41,62 35,00 41,39 43,62 53,27 41,70 61,37
Zmo 36,25 30,25 27,27 42,00 43,53 33,86 32,40 54,99
Pmx 68,00 73,00 70,00 100,00 100,00 134,00 100,00 176,00
Hm 5,63 7,43 6,16 %33 6,66 7,78 6,82 9,16
Htmo 5,50 7,07 6,93 6,99 6,75 ot 1 6,86 8,70
Himx 10,00 13,00 10,00 12,00 12,00 15,00 9,00 14,00
Cvp 39,41 31,12 37,39 39,64 43,73 39,74 40,02 34,22
CVH 26,11 27,46 23,49 23,61 21,03 25,17 18,84 22,14
DR 1,94 2,31 1,33 2,44 586 13,27 4,21 5,14
n 81,00 85,00 48,00 97,00 272,00 316,00 113,00 64,00
1.2.- Alturas de fuste estimadas segun didmetros
Predio LZ{cm)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (¥), en metros
1 5,24 5,43 5,61 5,76 5,90 6,03 6,14 6,25 6,35 6,45
2 5,91 6,39 6,83 ¢ 7,23 7,61 7,96 8,30 8,61 8,92 9,20
3 e v o o 3 5. e i & —
4 5,75 6,24 6,69 7,10 7,49 7,85 8,19 8,51 8,82 9,12
5 5,94 6,19 6,37 6,54 6,69 6,83 6,69 7,07 7,18 7,29
6 6,66 6,95 7,20 7,43 7,64 7,83 8,00 8,16 8,32 8,46
7 6,38 6,59 6,77 6,93 7,08 7,22 7,34 7,45 7,56 7,66
8 6,67 7,14 757 7,96 8,33 8,67 8,98 9,28 9,57 9,84
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Cuadro 8.-

1.- ESPECIE: Nectandra lanceclata Nees et Mart. ex Nees. ‘‘Laurel Amarillo”'

1.1. Caracteristicas dendrométricas principales.

Predio ) 2 3 4 6 ¥ 8
Caract. ®
Arb/hal 165 13,59 2,62 1,13 113 7,67 2,66 2,47
Pm 36,69 41,66 41,39 42,35 40,19 40,48 40,34 37,30
PBmo 22,64 40,33 41,07 46,67 37,50 37,39 41,51 bi.
Bmx 76,00 100,00 80,00 70,00 79,00 80,00 79,00 75,00
Hm 5,09 5,92 5,67 6,27 5,82 6,22 5,89 5,41
Htrmo 4,88 521 5,20 5,19 6,12 6,88 6,10 4,01
Himx 10,00 12,00 9,00 9,00 8,00 11,00 9,00 8,00
Cvg 41,36 38,22 36,14 29,21 34,00 35,65 32,96 40,10
CVH¢ 23,29 26,27 22,53 2521 21,05 2453 2183 22.37
DR 2,00 13,29 3,32 1,50 1,59 8,78 L2l 1,52
n 81,00 464,00 86,00 66,00 93,00 372,00 109,00 49,00
bi: bimodal
1.2, Alturas de fuste estimadas segtin diametros
Predio g (em.)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (¥), en metros.
1 4,80 4,98 5,14 527 5,40 551 5,62 8,72 5,81 5,89
2 5,10 5,36 559 5,80 5,98 6,16 6,32 6,47 6,61 6,75
3 5.95 6,07 6;17 6,25 6,33 6,41 6,47 6,53 6,59 6,64
4 5,95 6,07 6,17 5,25 6,33 6,41 6,47 6,53 6,59 6,64
5 521 550 5,76 6,00 6,21 6,41 6,60 6,86 7,02 1,17
6 5,55 5,82 6,06 6,27 6,47 6,65 6,81 6,97 7,12 7,25
7 5,50 5,66 5,80 5,92 6,03 6,14 6,23 6,32 6,40 6,47
8 4,91 5,15 5,38 5,57 5,75 5,92 6,07 6,22 6,35 6,48
Cuadro 9.-
1.- f;:SPEClE: Bastardiopsis densifiora (Hook, et Arn.) Hassl. “‘Laro blanco"
1.1.- Caracteristicas dendrométricas principales.
Predio iy 5 3 4 ! 8
Caract. : S
Bebghe| 5537  Sgde 815 idsy B4 ChBe (865 -
Zm 34,32 34,87 33,98 42,02 3580 37,97 40,55 -~
Zmo 3050 40,86 33,03 3946 36,15 3583 41,29 -
mx 70,00 82,00 76,00 76,00 80,00 77,00 75,00 =
Hfm 5,55 6,24 5,65 6,90 593 7,78 6,14 -
Hfmo 5,32 4,92 5,13 7,63 5,69 8,80 6,13 —
Htmx 10,00 12,00 11,00 12,00 10,00 11,00 9,00 =
Cvg e i 40,52 38,75 32,18 38,72 45,04 32,12 =
CVH¢ 26,79 30,48 30,06 24,14 21,78 17,50 25,57 -
DR 6,41 5,26 7,94 5,64 6,63 0,71 7,38 =
n 313,00 274,00 300,00 264,00 473,00 32,00 231,00 —
1.2 Alturas de fuste estimadas segin didmetros.
Prodio LB fem.)25 (230 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros.
1 5,02 5,25 5,45 5,63 5,80 5,95 6,09 6,22 6,35 6,46
2 5,39 5,82 6,20 6,55 687 7,18 7,47 7,74 8,00 8,25
3 5,13 5,50 5,82 6,12 6,40 6,65 6,90 7,13 7,34 7,55
4 6,01 6,34 6,64 6,90 7,14 7,37 7,58 729 7,96 8,13
5 5,46 5,68 5,87 6,04 6,19 6,33 6,46 6,58 6,70 6,80
6 7,14 7,53 7,88 8,19 8,48 8,75 9,00 9,23 9,45 9,66
g 5,08 5,43 5,74 6,02 6,28 6,52 6,75 6,97 7,17 7,37
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Cuadro 10.-

1.- ESPECIE: Ocotea puberula (Nees el Mart. ) Nees - “‘Laurel guaicd)
1.1. Caracteristicas dendrométricas principales.

Predio

Caract 1 2 3 4 5 6 7 8
Arb/ha| 0,96 1,82 1,46 0,91 159 4,66 0,76 2,57
Bm g1l .35 40,52 49,80 44,15 44,71 40,56 41,62
Pmo 20,09 32,50 40,56 51,78 36,67 38,71 42,40 37,50
PBrmx 52,00 88,00 83,00 77,00 103,00 82,00 66,00 78,00
Him 6,00 6,33 6,10 7,36 6,43 715 6,42 7,47
Himo 6,21 6,16 5,06 5,95 6,71 881 682 7,85
Himx 9,00 10,00 10,00 12,00 9,00 12,00 9,00 11,00
Cvg 28,13 35,30 36,60 30,71 38,98 35,23 30,49 29,79
CVHt 18,06 25,71 24,19 25357 17,37 31,55 26,26 25:17
DR 0,85 1,60 281 1,59 2,87 6,49 0,98 1,84
n 47,00 62,00 48,00 53,00 131,00 236,00 31,00 51,00
1.2 Alturas de fuste estimadas segun didmetros
Predio #(em.)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (¥), en metros.
1
2 5,80 5,99 6,16 6,32 6,46 6,58 6,70 6,80 6,91 7,00
2 6,09 6,39 6,65 6,88 7,10 7,30 7,48 7,65 781 7,96
5 5,76 5,98 6,17 6,34 6,50 6,64 6,77 6,89 7,01 7,11
6 5,20 5.75 6,25 6,73 T T 7,60 8,00 8,39 8,77 9,13
7 5,51 5,84 6,15 6,42 6,67 6,91 Tle 7,33 7,52 7,71
8 5,93 6,38 6,80 7,18 753 786 8,17 8.46 8,74 9,01
Cuadro 11.-
1.ESPECIE: Nectandra saligna Nees et Mart. ‘‘Laurel Negro"
1.1, Caracteristicas dendrométricas principales
Predio 1 2 3 3 8
Caract. 4 5 6
Arb/ha 13,59 21,84 21,02 19,30 22,73 - 20,23 14,07
Pm 31,32 36,33 3649 3567 32,50 — 33,97 3547
Brmo 25,96 42,08 28,82 35,00 32,07 ~ 30,51 30,79
Bmx 80,00 72,00 83,00 76,00 95,00 — 83,00 70,00
Him 451 5,07 5,00 5,68 4,98 e 5,03 5,28
Himo 4,30 4,61 4,70 5,39 5,02 = 487 4,98
Htmx 10,00 9,00 9,00 10,00 9,00 i 9,00 10,00
Cvg 34,72 35,77 36,88 30,71 34,13 - 34,91 35,23
CVHt 25,84 24,56 23,06 20,46 20,28 g 24,35 23,46
DR 11,57 13,18 20,77 18,41 20,92 - 18,90 7,58
n 668,00 610,00 689,00 1126,00 1871,00 — 828,00 279,00
1.2 Alturas de fuste estimadas seguin diametros
Predio # (cm.)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros.
1 4,31 4,39 4,46 4,53 4,58 4,63 4,38 4,72 4,76 480
2 4,76 4,96 5:15 5,31 5,46 5,60 5,72 5,84 5,95 6,06
3 4,69 4,84 4,96 5,07 5,17 5,26 5,34 5,41 5,49 5,55
4 5,42 5,51 5,59 5,66 5,72 5,78 5,83 5,88 5,93 5,97
5 4,83 4,88 491 4,94 4,97 4,99 5,01 5,03 4§ 5,06
6 A I e = ash e e - = o
7 4,59 4,75 4,89 5,02 5,13 5,24 5,33 5,42 551 5,58
8 4,92 5,17 5,40 5,60 579 5,96 6,12 6,17 6,41 6,54
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Cuadro 12

1. ESPECIE: Ocotea diespyryfolia (1reissn) Mez. Emend, Hassl. '‘Laurel ayui"
" 1.1. Caracteristicas dendromeétricas principales

e 1 2 3 4 5 6 7 8
Caract.
Arb/ha 2,01 9,16 3,45 5,16 16,11 12,25 5.35 3,08
B 31,55 37,54 36,96 38,53 34,50 38,38 37,84 45,12
Zmo 24,29 42,04 33,89 35,90 31,90 34,70 33,64 39,99
mx 84,00 84,00 73,00 75,00 76,00 88,00 107,00 70,00
Hem 4,73 5.20 5,49 5,97 5,29 6,21 5,31 6,31
Himo 4,72 4,65 6,13 5,78 5:23 6,50 o Ll 5,02
Himx 7,00 10,00 8,00 10,00 9,00 12,00 8,00 10,00
Cvp 42,25 43,18 37,67 37,38 37,44 3424 30,28 33,28
CVH¢ 27,66 24,74 22,43 22,28 20,12 23,44 22,74 27,55
DR 1.87 7,49 351 5,98 7,62 12,50 6,22 2,65
n 99.00 313,00 131,00 30!,00 590,00 594,00 219,00 61,00
1.2, Alturas de fuste estimadas seaiin digmetios,
preio (FAema25 30 35 40 35 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (¥), en metros.
1 4,60 4,70 4,78 43¢ 4,92 4,98 5,04 4,09 5,13 5,18
Z 4,89 5,05 5,19 531 5.42 5,52 5,62 5,70 5,78 5.86
3 5,08 225 5,41 556 5,70 5,82 5.93 6,04 6,14 6,23
<+ 5,50 5.75 5,9€ 6,16 €.33 6,50 €,65 6.79 6.92 7,04
<] 4,894 Dl 5, 38 5,45 557 5,68 5,78 5,88 5.97 6,05
6 558 5.83 6,03 6,22 6:39 6,54 6,68 6,92 6,94 7.06
7 4,61 4,90 5,16 5,40 5,62 5.83 6,02 €,20 6,37 6,53
a 5,38 £:.70 6,0C 6.26 6,51 6,73 6,94 7.14 133 7.5
Cuedro 123,-
EEPECIE : Piunus subcoriacez (Chod, et Hassl.) Koehne., ""Persiguero”
.1 Csracteristicas dendrormétricas principates.
Predio y 2 7 7 8
Caract. 3 ; §
Arb/ha 1,02 9.4 2,26 1,83 2,79 4,06 1,86~
Zm 2295 a2,7¢ 28,85 28,11 26,27 34,76 30,45 =
Zmo 20,55 42,50 22,32 2583 19.6¢ 35,71 22,63 ~
Brox 42.9% 3,00 68,00 5300 6000 82,00 6000
Him 4,54 5,43 5,40 5,64 5.19 6,49 §,29 <
Htmo 8,30 427 4,69 519 5,22 6,93 483 a
Htmx 890 10,00 8,00 2,00 9,00 12,00 8,00 -
Cvg 3487 25,13 35,82 27,84 39,80 37,25 37,10 =
CVHY 23 5% 29,72 26,68 23,37 2485 25,18 24,89 ~
DR 2.5 1,28 1,38 1,07 197 3,46 1,23 e
n 54.00 74,00 74,00 107,00 229.00 197,00 66,00 5
12 Alturas e tuste estiriadas segun diametras
prago | A dem)2s 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros.
| 5m,3 5,42 5,67 5,80 6,11 6,31 6,49 €.66 6,82 6,97
& 5105 5,22 537 5,94 5,63 5,74 5,84 5,94 6,03 6,11
3 5,30 5,73 6,13 6,49 6,83 7,15 7,45 7,74 8,01 8,27
- 5,48 5,87 6,21 ©.53 6,82 7,08 7,35 7,59 7,81 8,03
5 5,21 5,45 5,66 5,85 6,02 6,17 6,32 6,42 6,58 6,70
6 6,04 5,29 6,50 6,69 €87 7,83 7,18 Vi 73 7,44 7,56
7 5;19 5,39 5,60 582 0,05 6,29 6,54 6,79 7,06 7,34
a3 = = = 3 r=n = 2 2 2 k. i
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Cuadro 14

1.ESPECIE: Cordia trichotoma (Vell.) Jhonst. ‘‘peteribi’’
1.1. Caracter(sticas dendrométricas principales

Predio 1 2 8
Caract. 3 . 5 6 4
Arb/hal 2,07 2,25 2,32 1,92 1,62 1,18 1,71 2,17
Bm 29,46 27,37 31,91 32,95 29,53 34,67 34,21 39,13
Bmo 28?33 13,40 17,95 22,27 21,52 bi. 33,82 38,00
Brmx 60,00 54,00 80,00 65,00 68,00 72,00 67,00 96,00
Him 6,87 6,91 7,46 8,71 8,03 11,08 9,44 10,39
Hmao 5,28 4,99 7,03 9,86 7,50 8,50 9,03 10,04
Himx 12,00 12,00 13,00 15,00 13,00 16,00 13,00 16,00
Cvg 40,26 46,95 41,10 3849 41,94 3924 38,76 42,26
CVHt 28,65 34,12 31,22 27,72 23,14 18,55 20,36 27,54
DR 1,62 1,01 1,80 1,63 0,99 0,70 1,66 1,49
n 102,00 7,00 76,00 112,00 133,00 52,00 70,00 43,00
1.2 Alturas de fuste estimadas segan didmetros
S g (cm.)25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Alturas estimadas (y), en metros.
| 6,61 7,10 - 7,54 7,84 8,31 8,66 8,99 9,30 9,60 9,88
2 6,81 7,49 8,11 8,69 9,23 9,75 10,25 10,72 15,17 | 11,61
3 6,98 4,33 7,64 7,92 8,17 8,52 8,62 8,83 9,02 0,20
& 7,61 8,39 9,10 9,78 10,41 11,01 11,58 12,03 12,66 | 13,17
5 7,78 8,22 8,62 8,97 9,30 9,60 9,88 10,15 10,40 10,63
6 10,34 10,88 11,35 11,78 12,17 1253 12,87 12,18 12,47 13,75
p .3 8,55 9,03 9,46 9,85 10,20 10,53 10,84 11,12 11,39 11,65
8 2,97 9,31 10,61 11,89 13,14 14,37 15,58 16,77 17,95 19,12
Cuadro 15.-
1.-ESPECIE: Lonchocarpus ledcanthus Burk. ‘‘Rabo itd" ,
1.1.- Caracteristichs dendrométricas principales.
Predio
g 4 6 7 8
Caraeb 1 2 3 : 5
Arb/hal g 99 5,80 5,07 5,55 9,15 - 9,73 8,73
B 35,47 35,6Q 36,77 33,19 10,51 e 34,72 37,88
Zmo 36,92° 43,16 37,58 33,54 31,92 = 32,35 36,94
Brmx 76,00 84,00 67,00 67,00 99,00 — 74,00 70,00
Htm 5,58 6,63 6,15 7,19° 5,98 - 6,28 8,14
Htmo 5,09 6,60 5,22 7,93 5,78 = 6,34 9,16
Hmx 10,00 13,00 13,00 12,00 , 11,00 - 9,00 13,00
Cvg 30,92 36,74 29,91 28,53 35,70 — 3994 2889
CVht 217,47 31,25 24,58 22,07 23,97 = 23,82 24,55
DR 9,56 4,10 4,87 4,53 7,61 = 9,26 5,17
n 442,00 198,00 166,00 324,00 754,00 — 398,00 173,00
1.2. Alturas de fuste estimadas segun didmetros
Preaio | & {cm)25 30 35. 40 as 50 - 55 60 65 7C
Alturas estimadas (y), en metros.
1 5,23 5,40 5,54 5,66 5,78 5:88 . 5,98 6,06 6,15 6,22
2 6,07 6,36 6,61 6,84 7,05 7, S i 5 7,59 7,74 789
3 5,70 5,90 6,10 6,30 6,51 6,73 6,96 719 7,44 7,69
4 6,31 6,72 7,08 7,42 7,72 | 8,01 8,28 8.53 8,77 8,99
5 .5,68 5,92 6,12 6,30 - 6,47 6,62 6,76 6,89 7,01 7.12
6 o il ias: gl < a2, e Sl e e
7 5,65 5,86 6,04 6,19 6,34 6,47 6,59 6,70 681 6,90
8 7.02 R bl 7,68 7,82 8,04 8,24 8,43 8,60 8,76 8,91
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Cuadro 16.-

1LESPECIE: Lonchocarpus muehibergianus Hassl. **Rabo malie”
1.1. Caracteristicas dendrométricas principales.

goe 1 2 3 4 6 7 8
Caract.\ 4
A;"/"a 4,21 2,37 1,89 2,84 2,36 - 2,98 =
m 29,89 33,74 37,17 3383 32,34 — 34,38 -
Zmo 2875 43,00 40,00 3669 31,72 — 36,00 -
Prnx 65,00 58,00 57,00 70,00 69,00 — 63,00 -
Him 5,88 7,35 7,29 7,74 6,86 - 7,10 —
Himo 6,25 6,90 7,93 8,05 6,91 - 7.28 -
Himx | 12,00 13,00 14,00 12,00 12,00 - 10,00 —
Cvp | 3445 32,38 2721 2652 36,91 - 33,81 -
CVie | 28,60 27,00 2682 20,95 23,61 — 24,23 —
DR 3,25 1,47 1,83 2,43 2,19 2,33 -
n 207,00 81,00 62,00 166,00 163,00 — 122,00 -
1.2 Aituras de fuste estimadas segun didmetros, ;
Precio LA Iem.) 25 30 35 49 a5 50 55 50 65 70 5
Alturas estimadas (y), en metros i
1 5,65 6,02 6,36 5,67 6,95 7,22 7,46 7,70 782§ 8,13
2 6,80 7,16 7.48 7,76 8,03 827 3,50 8,70 8,91 9,10
|3 6,49 6,92 %3] 7,66 7,58 8728 B57 8,83 9038 9,32
4 6,65 7,15 7,60 3,02 8,406 8,76 9,10 9,42 9,72 ' 10,02
5 6,34 6,73 7.07 7,39 7.67 7,94 8,19 8,42 8,64 8,85
7 6,35 6,61 6,93 7,03 721 73T 7,52 7.66 7.80 7,92
DISTRIBUCIONES DE FRECUENC!AS RELATIVAS PARA LA TOTALIDAD
DE LLAS ESPECIES ESTUDIADAS SEGUN PREDIOS.
Grafico 1-— Predio 1.
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Porcentaje de arboles.

Porcentaje de arboles.

Q~hbBho0a0OODvDDORX

NGIaesS

-

TC~DbbaTQOxnCO=

NGIas S

-

D~hoLa0QOD~NBDOS

Grafico 2 — Predio 2.
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Grafico 3 — Predio 3
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Porcentaje de arboles.

Altura (m)
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EJEMPLOS DE FUNCIONES DE REGRESION, DISTRIBUCIONES
PORCENTUALES DEL NUMERO DE ARBOLES
POR CLASES DIAMETRICAS Y SUS RESPECTIVOS ACUMULADOS
QUE REFLEJAN LAS CONCLUSIONES 5.2y 5.3 RESPECTIVAMENTE.

Grafico 9 — Predio 2 Especie: Myrocarpus Frondosus
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Distribucion porcentual
Nomero de arboles por clase dlamatrica
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Grafico 10 — Predio 3 Especie: Cedrela fissilis
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Cuadro 17.-

Ecuaciones de regresiéon usadas para estimar la altura de fuste en funcién del didmetro,
segun especie y predio.

ESPECIE ECUACIONES SEGUN PREDIOS

C 1:y: 1,1976 . x0.4265 5:y: 25406 . x0,2486
2:y:1,7317 . x0,3490 6:y:2,1301 . x0,3414
3:y: 1,6425 . x0,3641 7:y:2,1586 . x0,2963
4:y:2,0094 . x0,3379 8:y: 1.1077. x0,5217

G 1:y: 1,3282 . x0,4633 5:y:2,5739 . x0,2918
2:y:2,0902 . x0.3727 6:y:2,6552 . x0,3649
3:y:2,2395 . x0,3344 7:y:2,5677 . x0,3194
4:y:2,6842 . x0,3213 8:y:1,0504 . x0,5765

[ l:y: 1,1226 . x0,1962 5:y:2,3812 . x0,2923
2:y:2,6584 . x0,2976 6:y:2,2854 . x0,3896
3:y:4,3253 . x0,1204 7:y: 1,3706 . x0,4591
4:y:2,1873 . x0,3412 8:y:1,7394 . x0,4608

AC 1: y: 2,3033 . x0,2426 5:y:2,5465 . x0,2368
2:y:2,4020 . x0,2704 7:y:2,7531 . x0,2143
3:y:2,9591 . x0,2020 6:y: 1,6104 , x0,3789
4:y:3,1174 . x0,2018 8:y:2,7632 . x0,2656

CA 1:y:0,7830 . x0,2763 5:y:2,8210. x0,1501
2:y:3,2631 .¢x0,0088 6:y: 2,0226 . x0,2625
3:y: 1,0424 . x0,4904 7:—
4:y:3,2956 . x0.1349 8:y: 1,9739 . x0,3782

GR 1:y: 2,7354 . x0,2019 5:y: 3,2060 . x0,1933
2:y: 1,945 x0,4303 6:y: 3,1562 . x0,2321
3:— 7:y:3,5950 . x0,1781
4:y:1,3626 . x0,4475 8:-

LA 1:y:2,5338 . x0,1988 5:y:1,9879 . x0,2994
2:y:2,1282 . x0.2716 6:y:2,4067 . x0,2597
d— 7:y: 3,3027 . x0,1584
4:y:42218 . x0,1066 8:y: 2,0609 . x0,2697

LB 1: y: 2,2775 . x0,2455 5:y:2,7547 . x0,2128
2:y:1,4303 . x0,4124 6:y:2,7703 . x0.2940
3:y: 1,5372. x0.3746 7:y: 1,5924 , x0,3605
4:y: 48987 .0.0075 x 8:—

LG 1:— 5:y:2,9779 . x0,2050
2:y:3,2133.x0,1833 6:y:0,8957 . x0,5465
3:y:2,6438 . x0,2595 7:y:1,9226 . x0,3269
4:y:2,6897 . x0,2461 8:y:1,6014 . x0,4066

LN 1:y: 3,1927 . x 90930 5:y: 4,1497 . x0,0459
2:y:2,2365 . x0,2345 6:yi—
3:y:2,7788 . x0,1629 7:y: 2,4913 . x0,1900
4:y:3,9985 . x0,09427 8:y:2,0149 . x0,02771

LY 1:y:2,9137 40,5379 log x. 5:y: 2,7393 ¢0,1866 x.
2:y:2,7765 . x0.1758 6: y: 2,7021 . x0,2260
3:y:3,9103 . x0,2034 7:y: 15519 , x0.3381
4:y:2,5376 . x0,2403 8:y: 1,89 . x0,3248
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1:y: 1,9705 . x0,2975
2:y:2,7823 . x0,1852
3:y: 1,3150 . x0,4329
4:y:1,6624 . x0,3708

5:y:2,3722. x0,2445
6:y:2,9942 , x0,2181
7:y: 4,2816 ¢0,077x
8:—

1:y:1,8411 ., x0,3904
2:y:1,2871.x0,5177
3:y: 2,9355 . x0,2689
4:y:1,3721 . x0,5323

5:y:2,9244 , 0,3039.x

6:y: 4,2437 , x0,2768

7:y: 3,2475 . x0,3007
8:y: 05175 . x0,8496

1:y: 3,0465 . x0,1682
2:y:2,6666 . x0,2554
3:y:2,8335 , ¢0,0066x.
4:y:2,0795 , x0,3447

:y: 2,8031 . x0,2196

5:
6:—
7:y: 3,0275 . x0,1941
8:y: 3,3220. x0,2323

1:y: 1,8076 . x0,3539
2:y:2,7306 . x0.2833
3:y:2,0975 . x0,3511
‘= y: 1.8‘28 . X°'3”5

5:y:2,2348 . x0,3241
6._
7:y: 3,1881 . x0,2142
8:—
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Grafico 12 - Tipos basicos de distribuciéon diamétrica
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